VORWORT

Vorwort

Anlass fir diese Studie waren zum einen Vortrage und Diskussionen zum Thema , Wie bitte
geht Gerechtigkeit?” auf dem 4. Festival der Philosophie im Marz 2014 in Hannover, wobei,
zumindest in meiner Erinnerung, das Leitthema haufig nur vom Individuum aus gedacht oder
religios begriindet wurde. Fiir mich aber haben Gerechtigkeitssinn und Gerechtigkeitsgefiihl
einen evolutionsbiologischen Kern. Dem nachzugehen, ohne in biologischen oder gar
biologistischen Erklarungen zu verharren, war und ist die eine Motivlage fiir diesen Text. Sie
fihrt mich zudem unmittelbar zur Frage nach meinem Menschenbild.

Das gilt auch fiur die zweite Motivlage: Die taglichen Berichte, Informationen und Bilder in
den Medien Uber Gewalttaten und unfassbare Grausamkeiten, aber auch Beispiele fiir
Empathie und Solidaritdt — verbunden mit der Frage: Woher kommt das, was wir
»Menschlichkeit” bzw. ,Unmenschlichkeit” nennen?

So entstand und entsteht seit 2015 ein umfassender Text, den ich im Juni 2016 unter http://
jensreissmann-studien.de verdffentlicht und inzwischen mehrfach nachgebessert habe.

Im Teil | »Der Mensch — ein Wir“ stelle ich zunachst in einigen Kernaussagen
evolutionsbiologisch-anthropologische Erkenntnisse und Positionen dar, die ich auf die These
zuspitze, dass der Mensch erst durch die Entwicklung eines tendenziell egalitdaren
Gemeinsinns in Uberschaubaren, persénlichen Gemeinschaften zum Menschen wurde. Ich
nenne diese Gemeinschaften oder Sozietidten der frihen Menschen vorlaufig auch das
,archaische Wir” da ich ein urspriingliches Wir-Gefiihl und entsprechende, , tief verankerte”
Einstellungs- und Verhaltensdispositionen bei unseren friihen Vorfahren vermute.

»Gemeinsinn“ meint die Ausrichtung des eigenen Handelns an den Zielen und Interessen der
Gemeinschaftl! Der evolutionsbiologische Ansatz ist fir mich, der neben
Politikwissenschaften auch Biologie studiert hat, naheliegend. Er schliel3t starke Bezlige zur
sog. evolutiondren Erkenntnistheorie ein.2

Ich gehe davon aus, dass die zunachst sehr kleine Anzahl von Menschen im Verlauf von
Jahrhunderttausenden auch einem biologischen Selektionsdruck ausgesetzt gewesen ist, der
die Entwicklung bestimmter ,Dispositionen” geférdert oder geschwacht hat. Der Begriff
,Disposition” ist dabei zentral, aber leider nicht klar zu definieren.3

Im Teil Il ,Vom Wir zum Ich“ sollen die groRRen historischen Umbriiche, die zur Auflésung
bzw. Erweiterung der archaischen Gemeinschaften fihren, skizziert und drei damit
verbundene historische Entwicklungslinien — Individualisierung, Hierarchisierung,
Universalisierung — erlautert werden. Sie kennzeichnen das, was ich mit ,Eigensinn“ meine;

1 Ich benutze die Begriffe ,Gemeinschaft, ,Gruppe®, ,Sozietat” oder ,Wir“ im Folgenden weitgehend
synonym.

2Vgl. Gerhard Vollmer, , Erkenntnistheorie und Biologie - Evolutiondre Erkenntnistheorie”, Spekrum.de (im
Internet).

3 Der Psychoanalytiker. Rudolf Bilz (,,Wie frei ist der Mensch? Paldoanthropologie Bd.1“; ,Studien tiber Angst
und Schmerz. Paldoanthropologie Bd.2, 1976) spricht von ,Erlebnis- und Handlungsbereitschaften® Ich
habe beide Bande dieses kaum bekannten Autors wahrend des Studiums mit grof3em Interesse gelesen -
und nun (2015) noch einmal nachgelesen. - Gemeint sind m. E. bestimmte neurale Verkniipfungen, die
embryonal oder friihkindlich angelegt (,vorgespurt“) werden und dann erfahrungs- bzw. lernabhangig
verstarkt oder gelockert oder neu verkniipft werden kénnen. Solche evolutionsbiologisch angelegten
neuralen ,Vorbahnungen“ jedenfalls kdnnen erklaren, wieso bestimmte Erlebnis- und Verhaltensmuster
universell so verbreitet bzw. so leicht aktivierbar sind.
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der Begriff ist also nicht alltagssprachlich zu verstehen als starrkdpfiges Beharren auf einer
eigenen Position, sondern meint ein Primat individueller Interessen, Orientierungen und
Anspriiche, auch auf Freiheit und Wirde.

Es geht hier also u.a. um die Fragen: Wie kommt es zur Individualisierung und zum
,westlichen Individualismus"? Wie entsteht Herrschaft? Wie kommt es zur universalistischen
Idee der Einen Menschheit? Dabei soll deutlich werden, wie hochgradig ambivalent sich das
Verhaltnis von Eigensinn und Gemeinsinn entwickelt hat.

Im Teil lll ,Gemeinsinn und Eigensinn: Paradoxien der Moderne“ versuche ich, diese
Ambivalenzen und die paradoxen Folgen der zuvor dargestellten Prozesse zu skizzieren:
Individualisierung bei gleichzeitigem Wunsch nach Zugehorigkeit und Gemeinschaft;
Hierarchisierung der Gesellschaft bei gleichzeitigen Ansprichen an Gerechtigkeit und
Gleichheit; Universalisierung bei gleichzeitigem Wunsch nach tberschaubaren, verldsslichen
Gemeinschaften.

Diese Ambivalenzen pragen auch die heutigen Kontroversen um eine ,offene Gesellschaft",
die sich den allgemeinen Menschenrechten verpflichtet fihlt, und radikalen
Gemeinschaftsideologien, die auf Abgrenzung und Ausgrenzung setzen.

Im fragmentarischen Teil IV ,Freiheit oder Gerechtigkeit versuche ich einige fir mich
interessante philosophisch-weltanschauliche Positionen der Neuzeit, insbesondere in ihren
moralphilosophischen Implikationen, auf die zuvor dargestellten Kernaussagen zu beziehen.
Kurz: Wie antworten einige, mich besonders interessierende Philosophen bzw. Philosophien
auf die von mir hier aufgeworfenen Fragen?

Die Vorgehensweise ist eher subjektiv und interessenorientiert: Ich greife z. B. auf Literatur
zurlick, die mich vor vielen Jahren oder in letzter Zeit besonders ,angesprochen” und
beeindruckt hat, sowie auf aktuelle Zeitungsartikel und andere Medienberichte und erganze
das um weitere neugierige Recherchen im Internet (meist Wikipedia).

Das Problem ist, dass ich viele auBerordentlich komplexe Themenfelder anspreche, ohne den
Anspruch erheben zu kénnen, hier auf dem Stand der fachwissenschaftlichen Diskussion zu
sein. Aber diese Laienperspektive hat auch ihren Reiz: Sie erlaubt mir recht unbefangen die
eine oder andere interessante Hypothese oder Assoziation zu formulieren, ohne
systematisch zu priifen, ob das nicht schon von anderen und vielleicht viel differenzierter
dargelegt worden ist.

Mir geht es beim Schreiben auch weniger um Originalitdt (ein wenig natirlich schon!),
sondern vor allem um einen Prozess der Selbstvergewisserung; ein schoner Nebeneffekt: Ich
lerne standig dazu! Das bedeutet auch: Ich bessere standig nach und bin offen fiir weitere
Korrekturvorschlage, kritische Anmerkungen und Ergéanzungen.

Vielleicht ist noch eine Anmerkung wichtig: Ich schreibe Uberwiegend aus einer
anthropologischen und historischen, wenn man so will ,,phylogenetischen” Perspektive, die
sicher auch sehr reizvolle ,,ontogenetische” Perspektive, also den Blick auf den kulturellen
Wandel und die dadurch mitbedingte individuelle Psychogenese blende ich weitgehend aus.

Es folgt ein kleiner Einstimmungstext:
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Zur Einstimmung: ,,Nackt unter Wolfen”

Gestern (01.04.15) lief in der ARD die neue Verfilmung des DDR-Klassikers , Nackt unter
Wolfen*, Handlungsort das KZ Buchenwald, heute lese ich in der HAZ ausfiihrliche Berichte
von den Hédftlingstrecks aus Hannoverschen KZ’ nach Bergen-Belsen, ein Foto mit lachenden
(!) Bewacherinnen: nach ihrer Festnahme durch Alliierte. Ich spiire, wie fast immer nach
solchen eindringlichen Bildern und Berichten iiber ,Unmenschlichkeit” oder ,Verbrechen
gegen die Menschlichkeit” eine hilflose Wut und Rachegefiihle. Diese SS-Verbrecher, diese
Menschenschinder! Ich wollte, sie miissten das erleiden, was sie anderen angetan haben. Ich
will, dass auch sie leiden!!

Die Vorstellung entlastet, ein wenig. Kénnte ich selbst solche ,Unmenschen” bestrafen,
qudlen? Direkt konfrontiert mit Bildern und Berichten, wiirde ich spontan und (liberzeugt ,ja“
sagen.

Im Film sagt einer der Anfiihrer der kommunistischen Widerstandgruppe im Lager, zugleich
ein sog. Kapo, im Moment der Befreiung: ,Wer Lynchjustiz ausiibt, ist auch nicht besser als
die S5-Schergen”. Recht hat er; aber sollen sie davonkommen, wie so viele dieser Mérder? Ja,
viele haben mit brutaler Lust gemordet, auch noch als der Krieg ldngst ,verloren” war.
Mérder, die als harmlose Biirger und offenbar ohne jedes Schuldgefiihl weiterleben konnten,
wdhrend ihre Opfer, so sie denn liberlebten, bis ans Ende von Albtréiumen gepeinigt wurden!

Ich empfinde heftige Aggressionen gegeniiber denen, die sich gegen die eigene ideale
(fiktive?) Gruppe der Humanisten stellen, gegen die ,,Un-Menschen”. Ich weif8 natiirlich, dass
sich Gewalt und Grausamkeit auf dieser Welt nicht einfach aggressiv bekimpfen und
,ausrotten” lassen, aber solche Einsichten verstirken nur die eigene Hilflosigkeit, die
GefiihIsmischung aus Hass, Rachewiinschen, Verzweiflung und Resignation.

LUnmenschlichkeit”, was fiir ein absurder Begriff, denn er beschreibt hier doch etwas typisch
Menschliches. Die emphatische positive Konnotierung des Begriffs ,,Menschlichkeit” ist
eigentlich eine euphemistische Verschleierung. Aggressivitdt, ja Grausamkeit, Brutalitéit und
die vollkommene emotionale und soziale Ausléschung des anderen als Mitmenschen gehért
genauso zum Menschen — vielleicht immer schon! — wie das, was wir ,Menschlichkeit”
nennen, wie Hilfsbereitschaft, Mitgefiihl, Empathie. Im Film versuchen die politischen
Hdftlinge den im Lager versteckten, kleinen jiidischen Jungen zu retten, obwohl das ihre
Aufstandspldne in hchste Gefahr bringt.

Menschenverachtende Grausamkeiten reproduzieren sich stéindig, Tag fiir Tag und in einem
fruchtbaren Ausmaf: Grausamkeit in der téglichen Gewalt gegen Kinder, in schwerster
Vernachléssigung, im Abschneiden der existenziellen Wiinsche nach Geborgenheit,
Zugehdrigkeit und Anerkennung, in Bombenhageln, in Unterdriickung und Versklavung, in
Vertreibungen und Vergewaltigungen. Es ist hoffnungslos.

Was bleibt? Verzweiflung und Traurigkeit? Eine Haltung der ,lIronie” (Richard Rorty), des
Zynismus oder Kynismus (Diogenes von Sinope), der Unterschied wdre zu kldren, der
»Revolte” (Albert Camus) oder des politischen Widerstandes (aber wie, wann und wo?) oder
gar der religiosen Abwendung von dieser Welt? Gottesglaube, in welcher Form auch immer,
ist Wunschdenken ,,hoffnungsvoller Toren” (Goethe in seinem Gedicht ,,Prometheus").

Viele wiirden der Aussage wohl zustimmen, dass der Mensch von Natur aus grausam und
egoistisch ist, dass nur Erziehung, Moral und Strafandrohung ein halbwegs :zivilisiertes
Zusammenleben sichern. Ich sehe das anders, besser: ich versuche das anders zu sehen;
vielleicht auch, um die Hoffnung nicht ganz aufzugeben und auch wenn’s manchmal (besser:
oft) schwerfdllt. Ich blicke also zuriick: Wie wurden wir die, die wir sind?
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